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Szanowny Panie,

w dniu 4 lutego 2019 r. skierowat Pan do Biura Rady Miasta Lublin wniosek
0 udzielenie odpowiedzi na 31 pytan sformutowanych we wniosku.

W przedmiotowym wniosku zawart Pan zgdanie aby jego realizacja nastgpita w trybie
okreslonym w art. 10 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2018 r. poz.
1330 z p6zn. zm.). Wobec powyzszego, adresat wniosku - nie dysponujgc podstawag prawng
do przekwalifikowania ztozonego wniosku o udostepnienie informacji publicznej - byt
zobligowany do jego procedowania w trybie i na zasadach okreslonych w ustawie o dostepie
do informacji publiczne;.

Z uwagi na prezentowany w orzecznictwie poglad dotyczacy reprezentacji gminy oraz
podmiotow uprawnionych w zakresie udostepniania informacji publicznej przedmiotowy
wniosek zostat przekazany Prezydentowi Miasta Lublin (por. uchwata 7 sedziow NSA z dnia
13 listopada 2012 r. sygn. akt | OPS 3/12, wyrok z dnia 22 listopada 2013 r. Naczelnego Sgdu
Administracyjnego sygn. akt | OSK 1695/13). Zgodnie z powyzszym stanowiskiem
Naczelnego Sadu Administracyjnego wihasciwym podmiotem do udzielenia informacji
publicznej na podstawie art. 4 ust. 3 w zw. z art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy o dostepie do informacji
publicznej jest odpowiedni organ wtadzy publicznej tj. zgodnie z 0ogllna zasada reprezentacji
gminy — wojt gminy.

Odpowiadajgc na pytania zadane we wniosku, prosze przyjac, co nastepuje.
Pytania 1-2:
Referendum to juz czwarta forma pytania mieszkancéw o zdanie na temat Goérek
Czechowskich? dwukrotne konsultacje spofeczne i zbieranie uwag do nowego Studium oraz
Antysmogowy Panel obywatelski:

a) Co byto nie tak w dotychczasowych konsultacjach?
b) Dlaczego opinie mieszkaricéw nie zostaly wziete pod uwage?

c) Czy to nie jest przykiad niegospodarnosci lokalnych wiadz skoro kazda z tych inicjatyw byta
dla Miasta bardzo kosztowna, a referendum dofozy do rachunku kolejne nawet ponad 500
tysiecy ziotych?

Nr dokumentu Mdok: 187283/02/2019/W Stronalz8


mailto:sekretarz@lublin.eu
mailto:andrzej.filipowicz@gmail.com

Urzad Miasta Lublin qaand fL

W roku ubieglym Prezydent, dr Krzysztof Zuk w imieniu wiasnym i Rady Miasta Lublin
zobowigzat sie, ze wszystkie uzgodnione rekomendacje Antysmogowego Panelu
Obywatelskiego bedag wigzgce dla samorzgadu Lublina. Dlaczego w takim razie rekomendacja
mowigca o petnej ochronie Goérek Czechowskich przed zabudowa oraz zwigkszenia do
1 miliona srodkéw budzetowych na walke ze smogiem nie zostaly wziete pod uwage
i wdrozone w zycie?

Odpowiedz pytania 1-2:

Pytania nie dotycza sfery faktow, lecz ocen i Swiadomosci organu. Dodatkowo, zadanie
dotyczy <zalozonej przez Wnioskodawce sytuacji, ktéra nie ma odzwierciedlenia
w rzeczywistosci. Takie za$ zgdanie nie stanowi wniosku o dostep do informacji publicznej.
Prawo dostepu do informacji publicznej obejmuje bowiem prawo zgdania udzielenia informaciji
o okreslonych faktach istanach istniejacych w chwili udzielania informacji. Informacja
publiczna dotyczy sfery faktéw, a prawo dostepu do informacji publicznej oznacza dostep do
informaciji juz bedacej w posiadaniu podmiotu zobowigzanego i nie moze by¢ utozsamiane
z prawem inicjowania dziatan majacych na celu wytworzenie informacji jako$ciowo nowej
(zob. wyrok WSA w Warszawie z 3 lipca 2013 r., Il SAB/Wa 187/13, LEX nr 1359208).

Ponadto, nalezy podkresli¢, ze istota informacji publicznej, dotyczacej wiedzy
o dziataniach organu wiadzy publicznej (jednostki samorzadu terytorialnego) i o0s6b
wykonujacych funkcje publiczne, stuzy temu, aby obywatel mogt poznaé stan rzeczywisty,
zwigzany réwniez z mechanizmem podejmowanych przez organ decyzji, ale nie stan
insynuowany, sugerowany, odpowiadajacy z gory zalozonej tezie. Informacjg publiczng jest
bowiem opis rzeczywistosci a nie hipotetycznych sytuacji (por. wyrok z dnia 11 kwietnia
2018 r. Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku w sprawie sygn. akt |l SAB/Gd
11/18).

Pytania 3, 8, 9, 11, 13, 14, 24:

Czy Rada Miasta zdaje sobie sprawe, ze jezeli referendum wykorzystane zostanie do
umozliwienia zabudowy Gdrek Czechowskich, ktore nadal petnig funkcje naturalnego filtra
antysmogowego i zielonych ptuc dla co najmnigj potowy Lublina, to moze spodziewac sie
pozwu zbiorowego o ochrone dobr osobistych i czystego powietrza podobnego do
precedensowego wygranego przez —------- 12,

Czy Rada Miasta Lublin zdaje sobie sprawe, Zze obiecane w wizualizacjach parku TBV tereny
sportowo-rekreacyjne beda musialy by¢ zrealizowane kosztem przestrzeni rezerwatu oraz
naturalistycznego parku ?

Czy Rada Miasta Lublin zdaje sobie sprawe, ze wynik referendum nie moze zastgpi¢ aktu
prawa miejscowego oraz rozpatrywa¢ spraw indywidualnych, o czym informowatem
wszystkich jej cztonkéw w memorandum przestanym przed sesja, na ktorej zapadtfa decyzja o
przeprowadzeniu referendum?

Czy Rada Miasta Lublin zdaje sobie sprawe z faktu, ze wg dokumentu nadrzednego nad
MPZP, jakim jest nadal Studium uchwalone w 2000 roku, calty teren 105 ha Gorek
Czechowskich objety jest strefa ESOCh, czyli Ekologicznego Systemu Obszaréw
Chronionych, co oznacza miedzy innymi zakaz wznoszenia nowych obiektow kubaturowych
oraz zmiany rzezby terenu?

1 Zanonimizowano imie i nazwisko osoby fizycznej.
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Czy Rada Miasta Lublin wie, dlaczego Urzgad Miasta nie skorzystat z prawa pierwokupu, gdy
teren Gorek Czechowskich zmieniat wiasciciela w 2016 roku?

Czy Rada Miasta Lublin, jako reprezentant interesow mieszkaricow, zna szacunkowe kosztow
realizacji obiecanego przez TBV parku wraz z kosztami infrastruktury towarzyszgcej?

Czy Rada Miasta Lublin zna diugoterminowe koszty spofeczne i ekonomiczne zwigzane ze
zmiang funkcji oraz zabudowa blokami Gorek Czechowskich? Dla przypomnienia aktualne
koszty spofeczne | ekonomiczne wynikajgce z samej tylko ekspozycji mieszkaricow
aglomeracji lubelskiej na pyly zawieszone PM2,5 wynoszg 150 tysiecy pracowniczych dni
chorobowych, 2 miliardy ztotych kosztow zewnetrznych i okoto 300 przedwczesnych zgondéw
rocznie.

Odpowiedz pytania 3, 8, 9, 11, 13, 14, 24:

Powyzsze pytania w ogoéle nie dotyczg sfery faktéw, lecz ocen i Swiadomosci organu.
Ponadto, udzielenie odpowiedzi ma stuzy¢ okresSlonej tezie sugerowanej przez
Whioskodawce. Takie jednak zgdanie nie posiada cechy informacji publicznej i nie moze byc¢
zrealizowane w trybie dostepu do informacji publiczne;j.

Pytanie 4. Czy Rada Miasta Lublin informowana byta dlaczego Urzgd Miasta zlecit wykonanie
inwentaryzacji przyrodniczej jedynie dla suchych dolin i wawozow, a nie dla catych Gorek
Czechowskich i innych czesci miasta.

Odpowiedz: Teza postawiona w pytania nie jest prawdziwa. Celem wymienionego
opracowania byto zinwentaryzowanie wszystkich wyodrebnionych suchych dolin i wawozéw
w Lublinie i nie dotyczyto jedynie obszaru tzw. Gorek Czechowskich. Jednak ze wzgledu na
duze koszty takiej dokumentacji wytypowano na poczatek tylko trzy obszary, do ktérych
zakwalifikowano oprocz tzw. Gorek Czechowskich takze wawo6z Lipniak oraz Zimne Doty.
Analizy dotyczace ,Suchych dolin w ramach Gérek Czechowskich” obejmujg jedynie szerszy
zakres terenu niz same suche doliny. Rada Miasta Lublin nie mogta by¢ zatem informowana
o okolicznosciach niemajgcych odzwierciedlenia w rzeczywistosci a jedynie sugerowanych
przez Wnioskodawce.

Pytania 5-6:

Dlaczego Rada Miasta nie podjeta proby wywtaszczenia obszaru Gorek Czechowskich na
cele publiczne, ktérymi sqg miedzy innymi ochrona zagrozonych wyginieciem gatunkow roslin
i zwierzat lub siedlisk przyrody oraz koniecznos¢ zachowania ostatniego tak duzego korytarza
napowietrzajgcego Lublin zlokalizowanego na potnocy miasta.

Dlaczego Rada Miasta Lublin nie bierze przyktadu od innych samorzadow, ktore korzystajg
Z narzedzia wywlaszczenia w celu realizacji obowigzkéw wiladzy publicznej, ktére zapisane
zostaly w art. 5, 68, 74 i 81 Konstytucji RP.

Odpowiedz pytania 5-6:
Rada Miasta Lublin nie jest organem wiasciwym w sprawach wywifaszczen.

Pytanie 10. Czy Rada Miasta Lublin przed glosowaniem o rozpisaniu lokalnego referendum
ws. tzw. Gorek Czechowskich zapoznana zostata z trescig paragrafu 73 Miejscowego Planu
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Zagospodarowania  Przestrzennego dla Gdérek Czechowskich ze  szczegdlnym
uwzglednieniem punktu 5? Na wszelki wypadek przytaczam tresc: Ustanawia sie strefe
ochrony waloréw przyrodniczych i krajobrazowych obszaru Gorek Czechowskich K1 w celu
zachowania i ochrony najbardziej wartosciowych waloréw przyrodniczych i krajobrazowych.
Pkt 5. W obszarze strefy wyklucza sie realizacje dodatkowego programu mieszkaniowego.

Odpowiedz: Przytoczona przez Wnioskodawce regulacja jest zawarta w § 73 ust. 5 uchwaty
Rady Miasta Lublin nr 825/XXXV/2005 z dnia 17 listopada 2005 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — czes$¢ Illl. Uchwala jest

ogoblnie dostepna w BIP pod linkiem: https:/bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin/uchwaly-rm-
lublin/iv-kadencja-rady-miasta-lublin-2002-2006/sesja-nr-xxxv-z-dnia-2005-11-17/uchwala-nr-

825xxxv2005-rady-miasta-lublin-z-dnia-17-listopada-2005-r-w-sprawie-uchwalenia-

miejscowego-planu-zagospodarowania-przestrzennego-miasta-lublin-czesc-
iii-.2,16122.2.html.

Projekt uchwaly w sprawie przeprowadzenia referendum lokalnego w istotnych sprawach
dotyczacych mieszkancow Lublina zostal przygotowany i przediozony Radzie Miasta przez
grupe radnych. Uzasadnienie projektu uchwaly zawiera stwierdzenie, ze ,teren Gorek
Czechowskich objety jest miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublin — czes¢ I, przyjetym uchwatg nr 825/XXXV/2005 Rady Migjskiej w Lublinie z dnia
17 listopada 2005 r. Obowigzujg dla niego ustalenia obecnego Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin  przyjetego uchwatg
nr 359/XX11/2000 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia 13 kwietnia 2000 r. z p6zn. zmianami.”.
Wszyscy radni otrzymali projekt uchwaty za posrednictwem poczty elektronicznej (poprzez
,,aktowke) Dodatkowo prOJekt uchwa%y zosta} réwniez zamleszczony w BIP pod linkiem:

kadencu W- dnlu 31-stycznia-2019-r-,17,27215,2.html. Uchwata nr 359/XXII/2000 z dnia
13 kwietnia 2000 r., o ktérej mowa w uzasadnieniu projektu uchwaly, takze jest zamieszczona

w BIP pod linkiem: https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin/uchwaly-rm-lublin/iii-kadencja-rady-
miasta-lublin-1998-2002/sesja-nr-xxii-z-dnia-2000-04-13/uchwala-nr-359xxii2000-z-dnia-13-

kwietnia-2000-studium-uwarunkowan-i-kierunkow-zagospodarowania-przestrzennego-miasta-
lublin-zalacznik-stanowi-studium-opracowane-przez-bua-oraz-suplement-do-

niego,18,16160,2.html.

Pytanie 12, 15:

Jak Rada Miasta Lublin, w przypadku doprowadzenia do transakcji z deweloperem, zamierza
skutecznie zabezpieczy¢ | wyegzekwowac pifatnoS¢ naleznej Miastu z tytutu renty
planistycznej i optat adiacenckich w wysokosci 30% od zmiany wartosci terenu? Czyli w tym
przypadku szacunkowo pomiedzy 50 a 100 milionéw zt?

W jaki sposob Rada Miasta Lublin zabezpieczy srodki na realizacje Parku w obiecywanej
przez wlasciciela postaci (wizualizacje dostepne u developera)?

Odpowiedz pytania 12, 15:
Rada Miasta nie jest organem wiasciwym w tej sprawie.

Pytanie 16. Czy Rada Miasta Lublin potwierdza stowa radnego Krawczyka,
przewodniczgcego klubu radnych KWW Krzysztofa Zuka, ze bez tego referendum Urzad
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Miasta nie uchwali Studium uwarunkowarn i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta?

Odpowiedz: Przedmiotem zgdania nie jest udzielenie istniejgcej i utrwalonej informaciji
o faktach zwigzanych ze sprawag publiczng w rozumieniu ustawy o dostepie do informacji
publicznej. Zadanie stawia adresatowi wniosku wymog okreslonego zachowania sie
(potwierdzenia lub zaprzeczenia stow innej osoby). Zadanie podjecia przez przedstawiciela
wiadzy oczekiwanego przez Wnioskodawce zachowania nie miesci sie w zakresie stosowania
ustawy o dostepie do informacji publicznej. Z tych tez wzgledéw wniosek w tym zakresie nie
moze by¢ zrealizowany w trybie dostepu do informacji publicznej.

Pytania 17-18:

Czy z decyzji o przeprowadzeniu referendum nalezy rozumie¢, ze uwagi mieszkancow do
kolejnych  projektow nowego  Studium, rekomendacje Antysmogowego Panelu
Obywatelskiego, opinie i uzgodnienia instytucjonalne, stan jakosSci powietrza, ekofizjografia
i inwentaryzacja przyrodnicza sg dla Rady Miasta Lublin niewazne?

Dlaczego Rada Miasta nie konsultowata tresci pytania referendalnego ze strong spofeczng,
jak to obiecat wczesniej Prezydent Lublina, dr Krzysztof Zuk?

Odpowiedz pytania 17-18:

Istota powyzszych pytan jest uzyskanie wiedzy na temat powodéw czy motywéw
postepowania organu wiadzy publicznej. Wyjasnienie motywow, jakimi moze kierowac sie
Rada Miasta Lublin, a takze dokonanych przez nig ocen nie podlega ustawie o dostepie do
informaciji publicznej. Zgodnie jednak z utrwalonym orzecznictwem wniosek, w ktorym zawarto
zadanie wyjasnienia motywow, jakimi kierowat sie organ przy podejmowaniu decyzji a takze
dokonanych przez niego ocen, nie podlega ustawie o dostepie do informacji publicznej (por.
wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 13 maja 2011 r. sygn. akt
Il SAB/Wa 88/11).

Pytanie 19. Czy Rada Miasta Lublin ocenia aktualng propozycje firmy TBV jako lepszg od
zlozonej przez poprzedniego wiasciciela terenu, czyli Echo Investment, ktéra wigzata sie
z peinym pokryciem kosztow przebudowy pobliskiego wezia komunikacyjnego oraz
urzgdzenia parku, rezerwatu i zespotu rekreacyjnego?.

Odpowiedz: Pytanie nie dotyczy sfery faktbw a co za tym idzie ewentualna ocena Rady
Miasta nie stanowi informacji publicznej.

Pytanie 20. lle razy poszczegolni cztonkowie Rady Miasta Lublin uczestniczyli osobiscie
w dyskusjach publicznych nad zmiang Studium oraz konferencjach, warsztatach i dyskusjach
nad Programem Adaptacji Lublina do zmian Klimatu?

Odpowiedz: Organ nie posiada utrwalonej informacji w zgdanym zakresie, ktéra mogtaby by¢
przedmiotem udostepnienia w trybie dostepu do informacji publicznej. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, ze informacja publiczna, by mogta by¢ udostepniona, musi by¢ udokumentowana.
Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 19 wrzes$nia 2012 r.
w sprawie sygn. akt | OSK 1177/12 nie ma waloru informacji publicznej informacja, ktéra nie
zostata utrwalona w zadnej formie. Nie mozna wiec zada¢ w trybie dostepu do informacji
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publicznej od przedstawiciela wtadzy publicznej wytgcznie oswiadczenia wiedzy, jesli wiedza
ta nie zostata udokumentowana w formie, ktora nie pozostawia watpliwosci co do jej tresci.
Informacja publiczng jest zatem tylko informacja istniejgca w zmaterializowanej postaci, tj.:
zapisana na nosniku informacji. Forme materialng - pewnego rodzaju “"opakowaniem" —
w ktérej wystepuja informacje publiczne, stanowi jej nosnik. Nie ma przy tym znaczenia
charakter tych nosnikéw.

Pytanie 21. Dlaczego przed wnioskiem o referendum ws. zmian planistycznych nie zostato
zlecone wykonanie aktualnej inwentaryzacji przyrodniczej dla catego miasta i ekofizjografii
problemowej dla Gorek Czechowskich?

Odpowiedz: Przed referendum nie zostalo zlecone wykonanie aktualnej inwentaryzaciji
przyrodniczej dla catego Miasta i ekofizjografii problemowej dla terenu Gérek Czechowskich,
poniewaz przy sporzadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
korzysta sie z danych GIS, a takze WMS dostepnych w formie elektronicznej. Udostepniane
sg one takze przez instytucje (np. Lasy Panstwowe czy Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie). Informacje niezbedne do opracowania ekofizjografii beda pozyskiwane
w trakcie prac planistycznych prowadzonych przy sporzadzaniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Pytanie 22. Czy Rada Miasta Lublin dyskryminuje wiascicieli innych prywatnych gruntéw
odmawiajgc im prawa zmiany Studium Uwarunkowann i Migjscowych Planéw
Zagospodarowania Przestrzennego?

Odpowiedz: Pytanie nie dotyczy faktéw i nie stanowi wniosku o udostepnienie informacji
publicznej. Jednak nalezy podkresli¢, ze Rada Miasta Lublin nie dyskryminuje zadnych
mieszkancéw miasta Lublin.

Pytania 23, 29:

Dlaczego od niemal trzech lat poprzez przyzwolenie na podawanie nieprawdziwych informacji
i danych zwigzanych z planowang zmiang SUIKZP oraz przeznaczenia Gorek Czechowskich
Rada Miasta Lublin stwarza warunki do hejtu i medialnych, oraz werbalnych atakéw na
rodziny osoéb bronigcych przed zniszczeniem jeden z najbardziej atrakcyjnych biologicznie
i klimatycznie obszaréw naszego miasta?

Dlaczego Rada Miasta Lublin nie interesowafa sie dotychczas brakiem zagospodarowania
tzw. Gorek Czechowskich wg Projektu prof. M. Harasimiuka i T.J. Chmielewskiego z 1998
roku, ktére znane sg Gminnie Lublin od co najmniej 2001 roku?

Odpowiedz: Pytanie nie stanowi informacji publicznej, poniewaz nie dotyczy przejawéw
dziatalnoéci Rady Miasta. Ponadto, pytanie nie dotyczy faktow a zalozonej przez
Whioskodawce sytuacji, ktéra nie ma odzwierciedlenia w rzeczywistosci. Takie za$ zgdanie
nie stanowi wniosku o dostep do informaciji publicznej.

Pytanie 25. Czy Rada Miasta Lublin przed podjeciem uchwaty ws. referendum dotyczgcego
przysztosci tzw. Gorek Czechowskich uzgodnita z wiasScicielem tego obszaru sposéb
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rozwigzania problemu przejecia przez Miasto czesci terenu Goérek Czechowskich wraz z cesjg
bankowag w wysokosci ponad 20 milionow ztotych ustanowiong na catym ww. obszarze?

Odpowiedz: Rada Miasta nie jest organem wiasciwym w tej sprawie.

Pytania 26-28:

Kto poniesie odpowiedzialnos¢ finansowg za koszty zwigzane z inicjowaniem, ogfoszeniem
i rozpoczeciem procedowania referendum ws. przysztosci Gérek Czechowskich w przypadku
uchylenia stosownej uchwaty przez Wojewode Lubelskiego Ilub inne organy wladzy
publicznej?

Kto poniesie osobistg i finansowg odpowiedzialnos¢ w przypadku pogorszenia stanu
klimatycznego, aerosanitarnego i biologicznego miasta, ktéry bedzie wynikiem urbanizacji
obszaru chronionego planistycznie przed jakgkolwiek zabudowg od 1959 roku.

Kto poniesie odpowiedzialnos¢ za skutki finansowe roszczeri innych wiascicieli gruntéw
lezgcych w obszarze naszego miasta, ktorym w sytuacji analogicznej do wiasciciela tzw.
Gorek Czechowskich odmawiano prawa do zmiany SUIKZP i MPZP?

Odpowiedz pytania 26-28:

Tak sformutowane zadania nie dotyczg faktow a dotycza zalozonej przez Wnioskodawce
sytuacji, ktéra nie ma odzwierciedlenia w rzeczywistosci. Takie zaS zadanie nie stanowi
wniosku o dostep do informaciji publicznej. Prawo dostepu do informacji publicznej obejmuje
bowiem prawo zgdania udzielenia informacji o okre$lonych faktach i stanach istniejgcych
w chwili udzielania informacji. Informacja publiczna dotyczy sfery faktow, a prawo dostepu do
informacji publicznej oznacza dostep do informacji juz bedacej w posiadaniu podmiotu
zobowigzanego i nie moze by¢ utozsamiane z prawem inicjowania dziatah majacych na celu
wytworzenie informacji jakosciowo nowej (zob. wyrok WSA w Warszawie z 3 lipca 2013 r.,
Il SAB/Wa 187/13, LEX nr 1359208).

Pytanie 30. Dlaczego do dzisiaj Rada Miasta Lublin nie wyegzekwowata realizacji uchwaty nr
441/XXXIl/2017 z dnia 7 wrzesnia 2017 r., uznajgcej skarge na Prezydenta Miasta Lublin, dr
Krzysztofa Zuka za brak wlasciwego nadzoru nad tworzeniem Programu Rewitalizacji Gminy
Lublin na lata 2017-2023?"

Odpowiedz: Pytanie zostato sformulowane w sposéb niejasny: z jego tresci nie mozna
wywnioskowa¢ o jaki zakres ,wyegzekwowania realizacji uchwaly” chodzi Wnioskodawcy.
Konsultacje projektu programu rewitalizacji miaty miejsce od 14 marca do 4 kwietnia 2017 r.
i byly prowadzone w oparciu o uchwate Rady Miasta Lublin z 2010 r. Program Rewitalizacji
zostat uchwalony 27 kwietnia 2017 r. Po uchwaleniu Programu zostala ztozona skarga
dotyczaca niewlasciwego nadzoru nad tworzeniem programu rewitalizacji na lata 2017-2023.
Skarga ta nie dotyczyta legalnosci samego Programu Rewitalizacji, ktéry zostat zatwierdzony
przez Ministerstwo Rozwoju oraz wpisany na liste programéw wojewddztwa lubelskiego.
Ponadto, organ nadzoru nigdy nie kwestionowat zgodnos$ci z prawem uchwaly i przyjetego
przez nig Programu Rewitalizacji. Z tych tez wzgledéw nie mogto dojs¢ do jakiegokolwiek
kwestionowania wymienionej uchwalty przez tut. organ.
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Pytanie 31. Czy prawdg jest, ze temat referendum ws. przysztosci Gorek Czechowskich ma
stuzyé promocji Pana i wybranych radnych KWW Krzysztofa Zuka jako kandydata w wyborach
do Parlamentu Europejskiego oraz stanowi¢ pierwszy etap kampanii wyborczej?

Odpowiedz: Odnoszac sie do pytania nr 31 stwierdzi¢ nalezy, ze jego istota sg kwestie
zwigzane z sugerowang przez Wnioskodawce kampanig wyborcza indywidualnych osob.
Pytanie to w zaden sposo6b nie dotyczy dziatan organu wiadzy publicznej podejmowanych
w ramach realizacji zadan publicznych. Tymczasem, aby dana informacja publiczna mogta by¢
zakwalifikowana jako informacja publiczna musi dotyczy¢ przejawdw dziatalnoSci organdéw
wiladzy publicznej, ale takiej aktywnosci tych podmiotéw, ktéra jest ukierunkowana na
wypetianie okreslonych zadan publicznych i realizowanie okreSlonych intereséw i celow
publicznych. Z tych tez wzgledéw zadanie udzielenia odpowiedzi na przedmiotowe pytanie nie
moze by¢ zrealizowane w trybie ustawy o dostepie do informacji publiczne;.

Sekretarz Miasta Lublin

Andrzej Wojewodzki
(dokument w postaci elektronicznej podpisany
kwalifikowanym podpisem elektronicznym
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