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Wojewddzki Sad Administracyjny w Lublinie
20-029 Lublin, ul. Sktodowskiej 40

WYDZIAL Il
tel. 81 5310728
Dnia 20 listopada 2019 . N
Sygn. akt Il SA/Lu 506/19 |
W odpowiedzi nalezy podac¢ Magdalena Wolanowska

sygnature akt Sadu

Zawiadomienie o rozprawie

stawiennictwo nieobowiazkowe
W wykonaniu zarzadzenia z dnia 20 listopada 2019 r. sekretariat Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego Wydziat || zawiadamia o posiedzeniu Sadu, ktére odbedzie sig
dnia 19 grudnia 2019 r. o godz. 11:30, Sala Il w sprawie ze skargi Magdaleny
Wolanowskiej na uchwate Rady Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r. w przedmiocie

zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodargwania przestrzennego (nr

zaskarzonego aktu: 283/VIIl/2019 ).

Cel posiedzenia: rozprawa Spasspy Sgkretarz 5ad8

POUCZENIE

1 Niestawiennictwo stron nie wstrzymuje rozpoznania sprawy. Jz : :
2. W sprawach, w ktérych skarge oddalono. uzasadnienie wyroku sporzadza sig wylacznie na wniosek

strony zgloszony w terminie siedmiu dni od dnia ogloszenia wyroku (art. 141 § 2 ustawy z dnia 30

sierpnia 2002 r. - Prawo 0 postepowaniu przed sadami administracyjnymi, Dz. U. z 2018 r. poz.

1302), przy czym oddanie pisma w placowce Poczty Polskiej SA (bgdace) operatorem wyznaczonym w

ieni ' istopada 2012 r. — Prawo pocztowe), albo placowce pocztowej operatora
rozumieniu ustawy z dnia 23 listopa p o P ) B i

$wiadczacego pocztowe ustugi powszechne w nnym pangm{ie " Kim
Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwie czionkowskim Europejskiego Porozumienia EW"L‘;Y";UE?:&I‘#
(EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, albo p”";'“.m ur;ezglgz k " P,awg' o
jest rownoznaczne z wniesieniem go do sadu E)an'uaa 52 [‘]?’1 gsta:’oi 2123'23}3 uaeia e
ostepowaniu przed sadami administracyjnymi, Dz. U. s : L ' :
A gg!oszenie? miosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku po uplywie tego ‘?""é“‘,‘,;,ﬂ;,ﬂ?:"ﬁﬁ,ifff s
wniosku przed ogloszeniem Wwyroku, sa czynnosciam! bezskuteczng;rila o c?u Sierwsze] Instancii,
sporzadzenie uzasadnienia wyroku s&anowi warunel:é?:kari&nfﬂ il lub rzecznika patentowego,
4 Stronie dzialajacej bez adwokata, radcy prawnego, 2y oglosze niu wyroku,

ktéra na skutek awienia wolnosci byla nieobecna p 1 :
- — pOZb & B e (e [ S T ] :nnteﬁcll Z pOUCZemBml? el W R



Sygn. akt Il sa/|_, 506/19

“ODPISHE

Dnia 25 wrzeénia 2019 r.

POSTANOWIENIE

Wojewodzki Sad Administracyjny w Lublinie

W sktadzie nastepujacym:

F'rzewodniczqcy: Asesor WSA Jerzy Parchomiuk
PO rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2019 r. na posiedzeniu niejawnym
Sprawy ze skargi Magdaleny Wolanowskiej

na uchwate nr 283/VII/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r. w sprawie
uchwalenia studium uwarunkowarn i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublin,

- w zakresie wniosku skarzacej o wstrzymanie wykonania zaskarzonej uchwaty

postanawia

odmowié wstrzymania wykonania zaskarzonej uchwaty.

ngle wlasciwe podpisy
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UZASADNIENIE

Magdalena e
g Wolanowska (dalej jako: skarzaca) wniosta do Wojewédzkiego

Sadu Admini : b
q nistracyjnego w Lublinje skarge na uchwale nr 283/VI11/2019 Rady Miasta

Lublin z dni : .
1a 1 lipca 2019 r. w Sprawie uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw

Zagospodarowania Przestrzennego miasta Lublin.

W skardze zawarto wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonej uchwaty.
Uzasadniajac whniosek skarzaca podniosta, ze zachodzi niebezpieczefistwo
wyrzadzenia znacznej szkody lub trudnych do odwrécenia skutkow prawnych,
spofecznych, Srodowiskowych i ekonomicznych w postaci wydatkowania w
przysztosci przez Gming Lublin znacznych kwot z tytutu odszkodowarn za naruszenie
dobr osobistych mieszkancow, do jakich zalicza sie m.in. prawo do korzystania z
waloréw niezanieczyszczonego powietrza a takze wyrzadzenia znacznej szkody dla
ochrony przyrody, w szczegdlnosci w postaci eliminacji chronionego gatunku
chomika europejskiego i innych gatunkéw flory i fauny, czy dla zdrowia mieszkancow,
W szczegolnosci pozbawienia tzw. Gorek Czechowskich funkcji napowietrzania
i schiadzania najblizszego sasiedztwa, centrum, wschodniegj i potudniowowschodniej

czesci miasta.

Wojewddzki Sad Administracyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 61 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o
postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r., poz. 1302, ze zm ;
dalej p.p.s.a.), wniesienie skargi nie wstrzymuje wykonania aktu lub czynnosci. Po
przekazaniu sadowi skargi sad moze na wniosek zacego wydaé postanowienie o

§ 1, jezeli zachodzi niebezpieczen a znacznej szkody lub

spowodowania trudnych do odwroce przepisow prawa

miejscowego, ktére weszly W zy I -
: lub czynnosci

nie ich wykonania. (
wstrzyma T

przez organ nie pozbawia ska
aktow wydanych lub podjety
granicach tej samej Spré 4
W ocenie Sadu 4

-




Sygn. akt Il SALu 50619

Nie Lbega walpliwosc), de orfecienie si 1] SR ZIMANIL WyKonank mozie
dotyczyc jedyne takich akidw lub czynnodc) i nodaja B do wykonania |
wyrmnagaia wiykcanaria Prrar Pojeie wiykoenaima ki | I SrynnoSch nalaey roZumEEc

spowodowanie W sposdb dobrovalny lub doprowadzenie w trybie agrakuc)i do

takiego stant reeczy kitdiry jest zgodny 2 rozsirzygniecsam zawartym W danym akcia

kwalifikuje sia do tak

Nig kazdy akl kidry moze by preesdmiclem skargl d el

roZumianegao wykonania, a8 co Za tym idzie nl kazdy wymaga wyEaonania

'l."l.'E!r{W1HI"III' ||"f'!|-'|'ii_'-rli1.'1iil aktu lub CIynnasc ovazang jest alemantém w-.nl-za-'.:;

przyznanych przez zaskarzony akl uprawmen di wypetn@ana nalozonych
ocbowigzkow. @ ‘wige dotyery syluacy, gdy zaskarzony akt wywoluje  skutki
materialnoprawne

Uchwala w sprawse studium uwarunkowan | kierunkow zagospodarowania
przestrzennego nakecy do takich aktow, do ktdrych mie sposob zastosowad instytucie
wslrzymania wykonania, o kiorej] mawa w arf. 61 ppsa Uchwala nse jast aklem
prawa miegcowago (aft. 9 wsl. 5 ustawy 2 dnia 27 marea 2003 r. o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym; Dz. U, z 2048 r., poz. 1845, ze zm.; dalej jako
upzp) jedynie inicjuje proces planistyczny, jest panyszym elapem procedury
ktdwe) zwwedczenem ma bye uchwalanie migjscowego planu zagospodarowania
preastrzennego. Dopero plan migscowy ma slalus prawny akiu prawa mig|scowego
{art, 14 ust. B up.zp ), kKtéry wywiera skulki materialnoprawne, gdy2 1o jego ustalema
ksriafujg, wraz 2 innymi przepisami, Sposth Wwykonywania prawa wiasnosci
nigruchomosci (art, 6 ust. 1 wp.z.p.) Uchwala w spravee studium nie ma praymiofu
wykanainodci, nie wywotupe takich skutkow, kidre nadawalyoy sig do wykonania w
wyze| przedstawionym sensie, nie jast bazpodrednim Zrodiem praw czy obowigzkow
kitre mozna  wykonywad” Skuikl {akie mogg wynikac dopiero z akiow nastgpezych
podejmowanych w toku proceduny planistyczne), 2 zastrzezeniem przy tym, 2e o e
isinieje  obowigzek uchwalenia studium, o lyle nie ma generalnego prawnego
obowigzku uchwalenia planu mi 'mgqukm pewnych scisle okreslonych
obszardw L

Poglad o niedopuszes
uchwaly rady gminy W Spi
ofzecInicze| (pof, p
r 3 patdziemika

@ wykonania w trybie art. 61 p.psa
gany w uirwalone] | jednalite] lini
g, postanowiania NSA
2018 r, I OZ 10619
177/18; postancwienie




i,

Sygn. akt Il SA/Lu 506/19

IV SAPe 22MB; postanowienie WSA w

WSA w Poznaniu 2 13 lutego 2018 1,
tria 2018 r, I SAMKr 203/18 postanowierie WSA w Biatymsloku z

Krakowe Z 4 kwie

17 sierpnia 2018 1,

pazdziernika 2018 r.. IV SAME 2852(18)
Jedli chodzi 6 podnoszone preez skarzaca zagrozena | regatywne

kensekwencie (odpowiedzialnosé odszkodowawcza Miasta za naruszenie dibr
osobistych w zakresie prawa do hkorzystania z czysiego srodowiska, eliminacia

I SABK 40618, posianowiene WEA w Warszawie z 28

chronionyeh gatunkdw zwierzal, ragrozenia dia zdrowia mieszkancow, negatywny
wplyw na klimat miasta), o e =3 realne. to z pewnoscig ich 2rodiem (nawst
posrednim) nie jest uchwals w sprawie studium, ale ewentualne konkretne akty
okreslajgce przestanki prawne konkretnych zamierzen inwestycyjnych.

Z powyzszych przyczyn, na podsiawie art. 51§ 3 ppsa, Sad orzekt jak w

sentencji.
W zwiazku z podniesionymi w ndpowiedzi na skargg argumentami organu

dotyczacymi braku naruszenia interesu prawnegc po stronie skarzacej, nalezy
ochrony tymczasowej w rybie

zauwazyt, 2e dla rozpalizenia wniosku © udzielenie

art. 61 p.p.sa. wyslarczaace jest up




Lublin, dnia 23 wrzesnia 2019 r.

WOJEWODZET SAD ADMINISTRACYINY

WOJEWODZKI SAD ADMINISTRACYINY W .\ o v s w e 75
LUBLINIE |

| Podpis

l
i | 25 0% 2009 }—
dria | (JI/

Skarzace:

Organ: Rada Miasta Lublin
adres do doreczen:
Pl. Krola Wtadystawa tokietka 1, 20-109 Lublin

Sygnatura akt: Il SA/LU 506/19

Stanowisko ('f_hu"'
: S '
W odpowiedzi na wniosek organu z dnia 30 cZarwia 2019 r. otrzymany przez
skarzacg w dniu 23 wrzesnia 2019 roku, o oddalenie skargi (sygnatura akt |l SA/LU
506/19), skarzaca podtrzymuje swoje wczesniejsze zarzuty i wnioski.

Otrzymanej odpowiedzi zarzucam:

Naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 7 k.p.a., art. 8 k.p.a., art. 77 k.p.a., art.
107 § 3 k.p.a. w zakresie mogacym miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy, polegajace na
zaniechaniu dokfadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz nalezytego uzasadnienia
swojej decyzji poprzez:

- wskazania faktéw, ktére organ uznat za udowodnione i dowodow, na ktdrych sie
opart, a ktére stojg w sprzecznosci z prawda formalng i materialna;

- przywotywanie argumentéw, ktére moga mie¢ miejsce tylko ze wzgledu na
zatozenie, iz Wysoki Sad nie dokona ich weryfikacji oraz nie zapozna sig z catym
materiatem dowodowym; el _ w4 1
- uzywania argumentoéw, ktére nie powinny i nie moga mie¢ miejsca w panstwie
prawa i sprawiedliwosci;

- prébe pozbawienia skarzacej praw

Aarhus, art. 5 Europejskiej Konwer

dnia 20 pazdziernika 2000 r. orai

Zatrzymania procesu utraty

przysztosci - Utrzymanie u

{SEC(2006) 607} {SEC(2006

- probe zlekcewazenia wyp

realizacji i przestrzegania

2008/50/WE), w zakresie o«

oraz dyrektywy ptasiej 200!

ntowanych Art. 2, 3 i 5 Konwencji z
azowej sporzadzonej we Florencji
Komisji Wspélnot Europejskich ws.
_biologicznej do roku 2010 i w
h na rzecz dobrobytu cztowieka

isji Europejskiej do
rza (dyrektywa
wa 92/43/EWG
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w Lublinie

ul. M.C. sktodowskiej 40, 20-029 Lublin

Skarzacy:

Organ administracyjny: Gmina Lublin,
pl. Lokietka 1, 20 — 950 Lublin

reprezentowana przez
radce prawnego Monike Drozd-Kowalczyk

ODPOWIEDZ NA SKARGE

Dziatajac w imieniu Gminy Lublin, w oparciu o petnomocnictwo udzielone mi przez
Prezydenta Miasta Lublin, ktére sktadam w zatgczeniu, na podstawie art. 54 § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r. poz. 1302) przekazuje skarge Magdaleny
Wolanowskiej (wraz z aktami sprawy i niniejszg odpowiedzig) na uchwate nr
283/VI11/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r. w sprawie uchwalenia studium

uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin wn
J 0szac

o oddalenie skargi.

Jednoczes$nie informuje, ze do dnia ztoZenia niniejszej odpowiedzj na .
S arge

Wojewoda Lubelski nie zwrocit akt zwiazanych z procedura uchwalania st d
udium,

aczac fto koniecznoscia rozpoznania skarg jakie wplynely w
kta sprawy — w ilosci Sprawie

thum

studium. Wobec powyzszego a

row —
kiego Sadu Administracyj Zostang

przekazane do Wojewodz

B LR\

n -
€go niezwtocznie PO ich



otrzymaniu od Lubelskiego Urzedu Wojewodzkiego.

W zwiazku z zarzutami skargi dotyczacymi zawarcia umowy z wilascicielem
tzw. Gérek Czechowskich oraz sposobem zwolania sesji Rady Miasta Lublin, na
ktérej podjeta zostata zaskarzona uchwata, jak rowniez trybem glosowania nad
uwagami do projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego, w zalaczeniu przedktadam akta sprawy Zwigzane z powyzszym.

UZASADNIENIE

Skarzaca zlozyta w dniu 31 lipca 2019 r. do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie za posrednictwem Rady Miasta Lublin skarge na
uchwate nr 283/VIII/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r. w sprawie
uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

miasta Lublin, zarzucajac zaskarzonej uchwale istotne naruszenie prawa materialnego
oraz przepisoéw postepowania.

I

W pierwszej kolejnosci podnies¢ nalezy, ze w ocenie organu zaskarzona uchwata

nr 283/MVII/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r. w sprawie uchwalenia
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin
nie narusza interesu prawnego skarzgcej.
W przypadku skargi ztozonej w trybie art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 506) badanie legitymacji strony
skarzacej wymaga ustalenia nie tylko istnienia po jego stronie interesu prawnego, ale
takze naruszenia tego interesu. Kryterium interesu prawnego" ma charakter
materialnoprawny i wymaga stwierdzenia zwiazku miedzy sfera indywidualnych praw i
obowiazkéw skarzacej, a kwestionowanym w skardze aktem.
W eeeme qggnu me zostat naruszony interes prawny skarzacej, bowiem
| mmeznac:anls terenu niz oczekiwataby
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% uprawnieniem, ale takze naruszeniem tego interesu Wb uprawnena Oboweazek
’0 uwzglednienia skargi powstaje dopiero wowczas gdy naruszeme INeresu pranwmego
lub uprawnienia jest zwiazane z jednoczesnym naruszeniem przepsu praws
materiainego (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawse z dniz
kwietnia 2010 roku, sygn. akt || OSK 64/10 oraz wyrok Naczeinego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 18 stycznia 2007 r.. Il OSK 1627/2006_ LEX nr
315977).

Dokonujac analizy uzasadnienia i wszystkich zarzutéw przedstawionych przez |
skarzaca nie mozna dopatrze¢ sie naruszenia interesu prawnego skarzace] Skarzaca
nie sprzeciwia sie bowiem ustaleniom planistycznym dia terenu, na kidrym
Zlokalizowany jest blok mieszkalny, w ktérym mieszka, lecz oponuje przeciwko
ustaleniom dotyczgcym terenéw pobliskich (terenu tzw. Gérek Czechowskich) W

swojej skardze skarzgca stwierdza, ze do naruszenia indywidualnego. konkretnego

interesu _mieszkancoéw doszio w trakcie procedowania i uchwalania studium

uwarunkowarn i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin poprzez

brak lub nieprawidtowe rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag. Innymi stowy

naruszenia swojego interesu prawnego skarzgca doszukuje sie w potencialnym
naruszeniu procedury planistycznej. Tymczasem Trybunat Konstytucyjny w wyroku z
dma 4 listopada 2003 r., sygn. akt SK 30/02 (OTK-A 2003 Nr 8, poz. 4) zauwazyi ze
rga na podstawie art. 101 ust. 1 u.s.g. nie ma charakteru actio popularis, a zatem

ﬂ-‘ﬁﬂﬁmﬂﬂbﬂia nie legitymuje sama ewentualna sprzecznos¢ zaskarzonej uchwaty z
‘ edqu zaskarzenia jest bowiem réwnoczesnie naruszenie konkretnie

anych intereséw lub uprawnien konkretnego obywatela. W zwigzku z
kazdy fskalzqcy, sktadajgc skarge w trybie art. 101 ust. 1 u.s.g. musi
,ze W kankremW wypadku istnieje zwigzek pomiedzy jego wiasng, prawnie

' nie wytacznie fakt a) sytuacja, a zaskarzong przezen uchwata, to
zi mazek polegajacy na tym, iz uchwata narusza (czyli pozbawia

eres prawny lub uprawnienie (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7
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Tak ogolnie i
aruszone uchwata Rady Miasta Lublin w sprawie uchwalenia studiur, N

zostaly n
a stanowicC 0O naruszeniu interesu prawnego skarzgcej, bowiem naruszenije Mus;

mog
dotyczy¢ takiej sytuacji prawnej, ktéra mozna okresli¢ jako indywidualng, aktuainq -,
konkretna, a nie potencjalng, przysztq i niepewn3. Nawet gdyby przyjac za skarzacy,

ze uprawnienie np. do niezanieczyszczonego i schtadzanego w sposéb naturalny

powietrza mogtoby stanowi¢ naruszenie interesu prawnego, to nie mozna nie

zauwazy¢, ze po pierwsze ustalenia studium nie doprowadzajg do zanieczyszczenia
powietrza, a po drugie, ze ustalenia studium, aby wywarty okreslony skutek, musza
zosta¢ przeniesione do planu miejscowego. Zgodnie bowiem z arl. 6 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym dopiero ustalenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego ksztaltuja, wraz z innymi przepisami, Sposob

wykonywania prawa wiasnosci nieruchomosci.

Dlatego wszystkie podnoszone przez skarzacg okolicznosci, w ktérych skarzgca
upatruje naruszenia interesu prawnego nie wynikaja bezposrednio z zapiséw studium,
a sg potencjalnym stanem zagrozenia naruszenia interesu prawnego lub uprawnienia,

co nie moze by¢ podstawg do wniesienia skargi w trybie art. 101 u.s.g.
Réwniez ,poczucie odpowiedzialnosci za legalno$é dziatania Rady Miasta Lublin
czy obowigzek dbatosci o stan Srodowiska”, w ktorych skarzaca upatruje naruszenia
interesu prawnego, a tym samym podstaw do zaskarzenia uchwaty Rady Miasta Lublin
w sprawie studium, w zadnym razie nie przesadza, ze zaskarzonym studium zostato

odebrane lub ograniczone jakieS prawo skarzgcej, wynikajace z przepiséw prawa

materialnego, wzglednie zostat natozony na skarzgcag nowy obowigzek lub tez

zmieniony obowigzek dotychczasowy, a zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sg to
warunki konieczne aby wykaza¢ naruszenie interesu prawnego (tak m.in. wyrok NSA z

dnia 19 czerwca 2009 r., sygn. akt || OSK 205/09)
Podkreslenia w tym miejscu wypada, ze w postgpowaniu toczgcym sie na

podstawie art. 101 ust. 1 u.s.g. orzeka sie jedynie w ,granicach” naruszenia interesu
prawnego skarzgcego. Oznacza to, ze przedmiotem badania pod wzgledem zgodnosci
z prawem jest cata uchwata w sprawie studium, jednakze w przypadku stwierdzenia
‘naruszenia za-ad ﬁporzqdzama studlum lub iatotnego trybu sporzadzania studium, sad




naruszeniem prawa”. W ocenie Sadu oznacza to, ze dotychczasowy stan przeznagzﬁm

i zagospodarowania terenéw moze byt zmieniony | inaczej okreslony paprze,

wskazanie kierunkow zmian w studium.
Tym samym, W swietle przedstawionych wyzej argumentow, nalezy stwierdzi¢, ze

skarzgca nie wykazata naruszenia interesu prawnego, bowiem nie wykazata, aby

zaskarzone studium wywotato realny skutek w postaci naruszenia praw skarzacej.
aruszony interes prawny

skarzacej pozostaje takze okolicznoéé miejsca zamieszkania skarzacej. Blok numer 5

przy ul. Melomanéw w Lublinie to blok najblizej sasiadujgcy z terenem tzw. Gérek

uwa sie wniosek, ze skarzaca

Nie bez znaczenia dla ustalenia kwestii czy zostat n

Czechowskich od strony wschodniej, co sprawia, iz nas

naruszenia swojego interesu prawnego upatruje w niezadowoleniu z potencjainej

przysztej zabudowy czesci terenu tzw. Gorek Czechowskich i tym samym utraty — tak

pozadanego — widoku na teren zielony, a nie na sasiedni blok. Nie moze jednak

zyczeniowe myslenie skarzacej w kwestii zagospodarowania terenu tzw. Gorek
Czechowskich, ktérego na dodatek nie jest wiascicielem, przesadza¢ o naruszeniu ani
interesu prawnego skarzacej ani procedury przy uchwalaniu studium. W ocenie
organu, po stronie skarzacej istnieje jedynie interes faktyczny, ktéry nie upowaznia

skarzacej do skutecznego wniesienia skargi.

II.
Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, na wypadek, gdyby Sad nie podziel#

stanowiska organu odnoénie braku naruszenia interesu prawnego skarzacej

zaskarzonym aktem, organ ustosunkowujac sie do merytorycznych zarzutow skargi,

podnosi, co nastepuje.

1)
Skarzaca w skardze podniosta ogolny zarzut ,braku lub nieprawidtowego rozstrzy-
gnhiecia o sposobie rozpatrzenia uwag” w tym o pominigciu ,8880 podmiotow" bez po-

'dansa konkretnych faktéw, co czyni trudnym merytoryczne odniesienie si¢. Mimo to na-
ni¢, ze lista ninuwzgiqdnionych (lub czqﬂciowo niauwzgiqdmonych) uwag
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Il wytozenia projektu Studium do wgladu publicznego - stanowiagce zatgcznik nr “

uchwaty.
Zgodnie z art. 11 pkt 9 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ra-
dzie gminy przekazuje si¢ wytacznie listg uwag nieuwzglednionych (lub czesciowo nie-

uwzglednionych). Prezydent Miasta Lublin przekazat do Rady Miasta Lublin liste nie-

uwzglednionych lub czesSciowo nieuwzglednionych uwag zawierajaca informacjg o spo-

sobie ich rozpatrzenia i przyczynach nieuwzglednienia w catosci lub w czesci. Pisma

zawierajace uwagi zostaty uporzadkowane w spos6b merytoryczny tzn. pogrupowano

je wg zagadnien do ktérych sie odnosza, a listg¢ uwag sporzadzono W formie tabela-

rycznej zgodnie z zatacznikiem nr 7 do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia

esu projektu studium uwarunkowan i kierunkow za-

28 kwietnia 2004 r. w sprawie zakr
na-

gospodarowania przestrzennego gminy. Poniewaz powotany art. 11 pkt 9 u.p.z.p.
kazuje przedtozy¢ pod gtosowanie rady gminy jedynie nieuwzglednione (lub czesSCiowo
dium nie dota-

nieuwzglednione) uwagi, do projekiu uchwaty w sprawie uchwalenia stu

czono uwag wczesniej uwzglednionych lub uwag (réwniez b. licznych) popierajgcych
przyjete rozwigzania projektowe prezentowane podczas dwoch wytozen projektu stu-
dium do publicznego wgladu.

Skarzaca podnosi réwniez zarzuty dotyczace glosowania zbiorczego wszystkich

uwag oraz zwotania sesji, na ktorej procedowana byta zaskarzona uchwata. Stanow-

czo nie zgadzajac sie z powotanymi zarzutami wyjanié nalezy, ze radni otrzymali pro-
jekt studium wraz z uwagami juz 21 czerwca 2019 r., a wigc 9 dni przed przyjeciem
uchwaty w sprawy studium. Ponownie dokumenty te zostaty radnym przedtozone (w
wersji elektronicznej) razem z zawiadomieniem o zwotaniu sesji na dzien 30 czerwca
2019 r., a wiec w dniu 26 czerwca 2019 r. Projekt studium wraz z uwagami byt rowniez
przedmiotem rozpatrywania na 6 Komisjach Rady Miasta: Komisji Budzetowo-Ekono-
micznej, Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska, Komisji Gospo-
darki Komunalnej, Komisji O$wiaty i Wychowania, Komisji Sportu, Turystyki i Wypo-
czynku oraz Komisji Samorzqdnosci i Porzgdku publicznego. Wszystkie komisje zapo-
Al zawartyml w zalqcznlkach nr3id4iw g*osowamach gq;m'w___
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