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dot. udostepnienia informaciji publicznej

Na podstawie ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1764) wyjasniam rozbieznosci pomiedzy liczbg drzew wskazanych do
wycinki w informacji do decyzji sSrodowiskowej a liczbg drzew wskazanych do wyciecia przez
wykonawce.

Inwentaryzacja zieleni kolidujgcej z przebudowa ul. Choiny, stanowigca podstawe
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, zostata wykonana w oparciu o ustawe z dnia
6 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, W 2016 roku ustawa o ochronie srodowiska zmieniata
sie kilkukrotnie. Na czas wykonywania dokumentacji inwentaryzacja zostata wykonana
zgodnie z wersjg ustawy zamieszczong w Dz. U. z 2016 r.,, poz. 2249, w szczegodlnosci
w oparciu o art. 83f ust. 1. Artykut ten méwi, ze ochronie prawnej nie podlegajg drzewa
owocowe oraz te, ktérych obwod pnia na wysokos$ci 130 cm nie przekracza:

a) 100 cm — w przypadku topoli, wierzb, kasztanowca zwyczajnego, klonu jesionolistnego,
srebrzystego, robinii akacjowej oraz platana klonolistnego,
b) 50 cm — w przypadku pozostatych gatunkéw drzew.

Liczba drzew policzona dla celow informacji do decyzji Srodowiskowej zawierata tylko
te egzemplarze, ktére sg chronione prawem czyli spefniaja wymagania wyzej wymienionej
ustawy co do gatunku, obwodu pnia i nie sg drzewami owocowymi. W opracowaniu
dendrologicznym zostata opisana znacznie wigksza liczba drzew, ale duza ich cze$¢ nie
podlega ochronie prawnej, stad nie zostalty one uwzglednione w informacji do decyzji
srodowiskowej.

Dodatkowo w opracowaniu dendrologicznym zostaly uwzglednione duze

powierzchnie zakrzewienia, ktére zawieraty takze drzewa. Z uwagi na wielko$¢ powierzchni
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krzewow oraz ich gestos$¢ nie bylo fizycznej mozliwosci dotarcia do poszczegolnych drzew
i ich szczegétowego opisania. Niemniej jednak poszczegdlne gatunki zostaty
zidentyfikowane i wymienione — nie okre$lano jednak ich ilosci w sztukach ale ujeto ich ilos¢
poprzez okreslenie zajmowanej powierzchni w metrach kwadratowych. W Zwigzku
z powyzszym Kkolidujgca roslinno$¢ zostata w wiekszosci wskazana jako powierzchnie
zakrzewione z wystgpowaniem drzew o do$¢ duzym areale tj. ok. 12 189 m?(ok. 1,22 ha).

Dostgpno$¢ do oceny gatunku drzewa oraz policzenie ich szczegotowe] ilosci
utrudniona byta takze z uwagi na duzg ilo$é ogrodzonych dziatek prywatnych (brak dostepu
w trakcie prac terenowych). Niemniej jednak spora ilosé drzew na tych dziatkach to drzewa
owocowe lub o niewielkiej srednicy, nie spetniajgce warunkow ustawowych.

Podsumowujac, najwieksza roznica w ilociach drzew pomiedzy wskazanymi
w informacji do decyzji $rodowiskowej a policzonymi przez wykonawce, wynika z faktu,
ze do decyzji $rodowiskowej zostaty uwzglednione i wliczone tylko drzewa chronione
ustawg o ochronie $rodowiska w obowigzujgcym wowczas stanie prawnym, natomiast
wykonawca, zapewne w celu ewidencji poniesionych kosztéw, policzyt kazde drzewo, nawet
najciensze. Dodatkowo rdéznica w iloci wynika z faktu ujecia pewnej czesci drzew

(wystepujacych na zakrzewionych obszarach) jako powierzchnia (w m?) a nie w sztukach.
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Znak sprawy:



