Lubelski Alarm Smogowy jest niezalezng inicjatywa
mieszkancow Lublina wzorowana na The Naisbitt
Group. Organizacyjnie, strukturalnie i moralnie oparta
0 zasady krzewione i praktykowane przez Rotmistrza
| Witolda Pileckiego — twdrce najwiekszej w swiecie
grupy dziatania bezposredniego w warunkach
nieporéwnywalnie trudniejszych niz Polska XXI wieku.

Memorandum ws. zapowiedzi referendum lokalnego, ktére miatoby rozstrzygnac¢ o
przysztosci tzw. Gérek Czechowskich w Lublinie

Podstawowe, twarde (prawne) i migkkie (moralne i spoteczne) merytoryczne argumenty za
bojkotem referendum ws. przyszitosci tzw. Gérek Czechowskich.

Argumenty twarde (prawne):

1. Brak ustawowej delegaciji do inicjatywy referendalnej dla organu wykonawczego, jakim jest
prezydent miasta Lublina.

Dr Krzysztof Zuk mogtby i moze wystgpi¢ z takg inicjatywg jako mieszkaniec lub przewodniczgcy
komitetu wojewoddzkiego jednej z partii politycznych, co jednak wymagatoby zebrania minimum 26
tysiecy podpiséw uprawnionych do gtosowania i pokrycia z wlasnej kieszeni okoto 50 tysiecy
ztotych kosztow inicjujgcych lokalny plebiscyt.

2. Wynik referendum nie moze zastepowac aktu normatywnego — aktu prawa miejscowego (np.
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego) i nie jest wigzgcy dla lokalnego
samorzadu.

» Wyrok NSA z 20 wrze$nia 2016 r.

3. Nie mieszczg sie w zakresie przedmiotowym referendum sprawy indywidualne, ktére powinny
by¢ zatatwiane przez organ w drodze aktu administracyjnego w sformalizowanym trybie, z
zachowaniem szczegdtowo uregulowanej procedury, z dopuszczeniem srodkow

zaskarzenia majgcych na celu kontrole i weryfikacje aktu.

* Na tej zasadzie z zakresu referendum nalezy wylgczyé sprawy rozstrzygane w trybie k.p.a.,
Ordynacji podatkowej badz Prawa

budowlanego.

* Wyrok NSA w wyroku z 13 listopada 2012 r.

» Obie te kwestie zostaty rozstrzygniete wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 26 lutego
2003 roku

4. Zgodnie z art. 64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej ograniczenie prawa witasnosci
nastepuje w drodze ustawy. Do ustaw, ktérych przepisy ograniczajg lub regulujg prawo wtasnosci,
nalezg m.in.: ustawa o ochronie przyrody, ustawa prawo ochrony srodowiska, ustawa prawo
wodne, ustawa prawo geologiczne i

goérnicze.

* Na tej podstawie Prezydent i Rada Miasta odmawiaty innym podmiotom i osobom fizycznym
prawa do tego, co probujg zrobi¢ w stosunku do wybranego jednostkowego podmiotu prawa
handlowego dziatajgcego pod nazwg TBV Investment.

« projekty uchwat podpisywane przez Prezydenta, dr Krzysztofa Zuka i przyjmowane przez
wiekszoS$c¢ stanowigcg Rady Miasta Lublin dwoch poprzednich kadencji, w tym miedzy innymi
Uchwata Nr 660/XXV/2017 Rady Miasta Lublin z dnia 2 lutego 2017 roku.



Argumenty miekkie (moralne i spofeczne) merytoryczne argumenty za bojkotem referendum ws.
przysziosci tzw. Gérek Czechowskich:

5. Nie mozna poddawac¢ pod ocene plebiscytowg wynikow nauki, praktyki, doswiadczenia i pracy takich
0s0b jak $.p. prof. Romuald Dylewski, twérca lubelskiej planistyki oraz inni jeszcze zyjacy urbanisci,
architekci, klimatolodzy, przyrodnicy i biolodzy, ktérzy byli wspéttwércami dokumentdw planistycznych
obejmujgcych ochrong przed urbanizacjg 100% obszaru tzw. Gorek Czechowskich.

6. Nie mozna poddawac pod wynik referendum zwolnienia z odpowiedzialnosci prawnego nastepcy
zobowigzan, ktére dla mieszkancéw Lublina warte sg minimum 80 milionéw ztotych, a przekazanie 75%
terenu za medialng ztotdwke ma realng warto$¢ ponad 20 miliondw ztotych zobowigzan wpisanych w
hipoteke, w zamian za kredyt inwestycyjny udzielony potencjalnemu deweloperowi ponad 2,5 roku
temu.

7. Nie mozna poddawac¢ pod gtosowanie referendalne praw, powinnosci i obowigzkéw obywatelskich
zapisanych w art. 5 w zwigzku z art. 8 ust. 2, art. 68 ust. 4, art. 74 i art. 81 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, ktérych waga pozwala ograniczaé prawo wiasnoéci i wolnosci obywatelskie.

Inne argumenty:
8. Referendum nie rozwigzuje problemu Gorek tylko rozwigzuje problem dewelopera.
9. Referendum nie jest na temat czy ratowa¢ Goérki Czechowskie tylko jak bardzo je zabudowac.

10. Referendum to juz czwarta forma pytania mieszkancow o zdanie: 2 x konsultacje spoteczne do
nowego Studium + Panel Obywatelski.

Co byto nie tak w 3 poprzednich prébach?

11. Referendum, przy tak ztozonym temacie jak Gorki i przy tak postawionym pytaniu, jest bardzo
narazone na manipulacje propagandowe i dezinformacije.

Pytanie dotyczy projektu komercyjnego a nie ogélnospotecznego.

Zadawanie takiego pytania bez przedstawienia stosownej, nawet minimalnej, wiedzy o problemie oraz
konsekwencji nie umozliwia racjonalnej odpowiedzi ani na Tak ani na Nie — zwtaszcza, ze obie sg w
praktyce korzystne dla wiasciciela a niekorzystne dla mieszkancow Lublina.

12. Jesli chodzi o"park” to TBV obiecuje gruszki na wierzbie bo prezentuje mieszkahcom wizje tego co
w praktyce Urzad Miasta bedzie musiat zrealizowa¢ a nie wiasciciel terenu.

Czy Urzad Miasta wie co w jego imieniu obiecuje mieszkarnncom wtasciciel terenu?

Czy Urzad Miasta lub wtasciciel zrobit szacunki kosztu realizacji takiego parku ,od nowa”?

Czy Urzad Miasta szacowat kiedykolwiek dtugoterminowa warto$¢ dla mieszkancow 30 ha terendw
zielonych w miescie?

Gdzie znajdg sie tereny sportowo-rekreacyjne jesli wszystkie wysoczyzny na Gérkach Czechowskich
beda zabudowane blokami?

13. Jezeli Prezydent i Rada Miasta wykorzysta referendum do umozliwienia zabudowy Gorek
Czechowskich, ktore nadal petnig funkcje naturalnego filtra antysmogowego i zielonych ptuc dla
pétnocy, wschodu i centrum Lublina, czyli ponad potowy naszego miasta, to moga spodziewac sie
takiego samego pozwu o ochrone débr osobistych i czystego powietrza, jaki w Warszawie skutecznie
ztozyta aktorka Grazyna Wolszczak przeciwko Skarbowi Panstwa.

» Wedtug standardéw ,Accessible Natural Greenspace Standard (ANGSt)” teren tzw. Goérek Czechowskich
Jako obszar zielony i niezurbanizowany jest prawem posiadania dla ponad pofowy mieszkancow Lublina.

Lublin, 25 stycznia 2019 roku Andrzej Filipowicz
koordynator LAS



